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S. : Sayfa
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T. : Tarihli
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NOTLAR:

1-

Kanun ismi verilmeden yalniz madde numarasi ile yazilmis maddeler, Sinai Mulkiyet
Kanunu’na ait oldugu kabul edilmelidir. Bagka bir kanundaki maddelerin yazildig1
durumlarda hangi kanunun muhteviyatindaki madde oldugu istisnasiz olarak

belirtilmistir.

Madde numarasindan sonra gelen Arap rakamlar1 aynt maddenin fikralarini gosterir.

Madde numaralarindan sonra ya da fikra numaralarindan sonra gelen Latin harfleri ayni

maddenin ya da ilgili fikranin bentlerini gosterir.

SMK’nin yeni bir kanun olmasi hasebiyle, bu makalede yapilmis atiflar eski yayinlarin

halen gegerli kisimlarina yonelik yapilmistir.
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GIRiS
Teknolojik gelismeler ve bu gelismelerin getirdigi rekabetci is anlayisi, markalarin
onemini daha da artirmaktadir. Yabanci lilkelerde Fikri ve Sinai Mulkiyet Hukuku’na atfedilen
Oonem, zaman gectikge Tirk Mevzuatina da sirayet etmis ve Onceleri Kanun Hikmiinde
Kararname ile hukuk diizenimizde varolan Marka Hukuku, yaklasik bir yildir kendi kanununa

kavusmus ve Smai Miilkiyet Kanunu iceriginde Tiirk Hukuk mevzuatina girmistir.

Gegmiste var olan yasal mevzuatin tek bir ¢ati altinda toplanmast ile, her bir hak i¢in
ayr1 ayr1 diizenlenmis ve bazen tekrara diisiilmiis maddeler, yeni kanunda her hak i¢in uygulanir

hale gelmis, uygulamaya farkli yansima riski ortadan kaldirilmistir. 2

Marka; bir tesebbiisiin mal ve hizmetlerini bir baska tesebbiisiin mal ve hizmetlerinden
ayirt etmeye yarayan tescil edilmis isarettir. Tiirk Marka Hukuku’nda bir isaretin koruma altina
alinabiliriginin yegane sarti, tescil edilmis olmasidir. Tescil edilmeyen isaretlerin marka
hiiviyetine biiriinmesi miimkiin degildir. Bu anlamda tescil kurucu bir islemdir. Ancak tescilin
kurucu isleminin 3. kisilere kars1 da ileri siirtilebilmesi i¢in ilanen yayimlanmasina ihtiyag
vardir. Bu sayede, tescil edilmis marka, aleniyet kazanarak 3. kisilere kars1 da ileri siirtilebilir

hale gelmis olur.

! Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Programu.

2 KILICOGLU YILMAZ, Kumru, “Sinai Miilkiyet Kanunu”, 26 Nisan Diinya Fikri Mulkiyet Giinii Ozel Sayist,
Ankara  Barosu  Fikri ~ Miilkiyet = ve  Rekabet  Hukuku  Dergisi, Yil: 2017 S: 1,
(www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/frmmakale/2017-1/1.pdf) E. T. 14.12.2017



Bu makalede; markanin tanimi, unsurlar1 ve fonksiyonlar1 ile marka tescil siirecinde

yasananlar ve bu siirecteki islemlere karsi hukuki yollar ele alinmistir.

Makalenin ilk kismida, marka hukuku hakkinda genel tanimlamalar yapilarak konuya
adim atilmig; ikinci kisminda ise, marka tescili sistematigi, tescilin mantigi, tescil siirecinin
nasil oldugu ve bagvuruya yonelik alinan kararlara karsi gidilebilecek hukuki yollar izah

edilmistir.



1. MARKANIN TANIMI, UNSURLARI VE FONSKiYONEL OZELLIiKLERIi

A. MARKANIN TANIMI

Sinai haklardan biri olan marka; SMK’nin 4. maddesi ile 33. maddesi arasinda
diizenlenmistir. Kanun 4. maddesinde; “Marka, bir tesebbiisiin mallarinin veya hizmetlerinin
diger tesebbiislerin mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini saglamast ve marka
sahibine saglanan korumanin konusunun acik ve kesin olarak anlasiimasint saglayabilecek
sekilde sicilde gosterilebilir olmasi sartiyla kisi adlar: ddhil sozciikler, sekiller, renkler, harfler,
sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bi¢imi olmak iizere her tiir isaretten olusabilir.”
denmistir.

Eski 556 Sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiilkmiinde Kararname’deki
tanimlama aynen korunarak, eski hiikiimde bulunmayan “renkler” ve “sesler” de marka
isaretlerine eklenmistir. Yeni kanun ile birlikte, artik renkler ve sesler de marka olarak tescil
edilebilecektir. Bu sayede gelencksel olmayan isaretlerin tescili eskisine nazaran

kolaylasmustir®, Ancak tammm esnek olmasi hasebiyle hangi renklerin ve seslerin tescil

edilebilecegi uygulama ile sekillenecektir®.

Genel olarak ifade etmek gerekirse; marka igin, rakamlar, sekiller, kelimeler, cesitli
harfler, renkler, cizimler, logolar ve resimler, hatta notaya dokulebilen sesler, hareketler ve ¢

boyutlu sekiller ile biitiin bunlarm belirli bir kombinasyonu da marka olarak secilebilir®.

Marka; ticaret {invani ve isletme adlarindan ¢ok farkli bir kavramdir. Ticaret siciline
kaydolunmasi, o ticaret tinvaninin yahut o {invan altinda ¢ikan mal ve hizmetlerin SMK
kapsaminda koruma altina alindig1 anlamma gelmez®. Ancak ticari {invanlarin koruma altmna

alinmasini, yani markalastirilmasmi engelleyecek hicbir durum da yoktur’. Bununla birlikte,

¥ TOMRUK, Dinger, 7679 Sayil1 Smai Miilkiyet Kanunu Tanitim Toplantisi, Bursa Sanayici Is Adamlar1 Dernegi
Dokumd, Bursa 28.03.2017, s. 21.

4 SIRACI, Sertel, “556 Khk Ile 6769 Smai Miilkiyet Kanununun Karsilastirilmas:” 2017, s. 1,
(https://mww.sertels.av.tr/podcast/karsilastirmali-SMK-MARKA-07012017.pdf) E. T. 14.12.2017.

> DURSUN, Hasan, Marka Hukuku, Ankara 2008, s. 91.

6 ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2012, s. 269; TEKINALP, Unal, Fikri Miilkiyet Hukuku (Fikri
Miilkiyet), Istanbul 2012, s. 360; Y AVAN, Nuri, Fikri Smnai Miilkiyet Haklar1 ve Basvuru Siirecleri El Kitab1, T.C.
Kalkinma Bakanligi Konya Ovasi Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanhgi, Konya 2017, s. 24,
(www.kop.gov.tr/upload/dokumanlar/247.pdf) E. T. 14.12.2017.

TYAVAN, s. 24.



hukumuzunda kabul goren serbestiyet ilkesi icabinca, bir ticari linvanin ve bu ticari isletmenin

mal ve hizmetlerinin markalastiriimasi zorunlulugu da bulunmamaktadir®,

B. MARKANIN UNSURLARI

SMK’nin 4. maddesinde; ayirt edicilik ve isaret edicilik olarak iki unsurun géz oniine
alindig1 goriilmektedir. Markanmn asli unsuru olarak, kanun birgok yerinde gegtigi iizere
markanin ayirt edicilik vasfini tagimasi gerektigi, yan unsuru olarak isaret edici olmasi gerektigi
asikardir®.

1. ISARET EDICi UNSURU

Bir isaretin marka olabilmesi i¢in; kanunun 5. ve 6. maddelerine gore nispi yahut mutlak
red nedenlerine aykir1 bulunmayacak nitelikte olmas: gerekmektedir.

Kanunun 4. maddesinde gecen isaretlerin marka olarak tescil edilebilmesi i¢in bu
isaretlerin; ¢izimle goriintiilenebilen yahut benzer bir bicimde ifade edilebilen, baski yoluyla
yayinlanabilen ve ¢ogaltilabilen bir nitelikte olmasi gereklidir.*

Bir sozciigiin marka olabilmesi i¢in, herhangi bir anlaminin olmasi yahut belirli asgari
ya da azami kelime sayisina sahip olmasi1 6nem arz etmez*?.

Herkes tarafindan kullanilan, siradan ve ayirt edicilikten uzak sloganlar marka olarak
tescil edilemezler. Tescile 6rnek olarak; “Beko, bir diinya markas1”, “Nike, just do it” gibi fark
yaratict sdz dbeklerini verebiliriz. 3

Toplum i¢inde bir kimseyi tanitmaya ve diger kimselerden ayirt etmeye yarayan isimler
de yaygm bir sekilde marka olarak kullanilmaktadir. Isimlerin marka olarak tescili igin
muhakkak bagvurucunun kendisinin bagvurmasi sarti aranmaz, ancak isim sahibinden
muvafakat almmis olmasi gereklidir. *#

8 KARAHAN, Sami/SULUK, Cahit/SARAC, Tahir/NAL, Temel, Fikri Miilkiyet Hukukunun Esaslar1, Seckin
Yayinlari, Ankara 2013, s. 154.

® TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 369; KARAHAN/SULUK/SARAGC/NAL, s. 157.

10 KAYA, Arslan, Marka Hukuku, Istanbul 2006, s. 16; TEKINALP; Fikri Miilkiyet, s. 360.
11 COLAK, Ugur, Marka Hukuku, istanbul 2012, s. 58.

12 COLAK, s. 57.

13 KARAHAN/SULUK/SARAC/NAL, s. 158; OZDAL, Sule, 556 Sayili KHK’nin 5. Maddesi Cergevesinde
Marka Olarak Tescil Edilebilecek Isaretler, Istanbul 2005, s. 102.

14 KARAHAN/SULUK/SARAG/NAL, s. 159; bu kapsamda miistear isimlerin de ayni1 sekilde tescil edilebilecegi
ve bagkasina ait olmasi durumunda muvafakat edilmesi gerektigi sdylenebilir.



Harfler ve sayilarin marka olarak tescili i¢in, muhakkak latin alfabesi igerisinde bir harf
ya da say1 ile temsil edilmesi yahut edilebiliyor olmas1 gerekmez.*°

Resimler, logolar, armalar, miihiirler, sekiller, etiketler, grafikler, fotograflar,
hologramlar, amblemler de marka olarak tescil edilebilir, ancak bir malin 6zgiin ve dogal
yapisindan kaynaklanan yahut mala asli degerini veren sekillerin marka olarak tescili miimkiin
degildir.®

Renkler ve sesler de izah edilen sartlarin yaninda ¢ogaltilabilir oldugu miiddet¢e marka
olarak tescil edilebilirler. Bu ¢ogaltilabilirlikten anlasilmasi gereken; renklerin ve seslerin bir
teknik yardimiyla baska bir 6rnege, yani renklerin belirli renk kodlar1 ile seslerin ise belirli
notalarla, aktarilabilir olmasidir'’. Renkler ve sesler eski KHK déneminde madde muhteviyati
icerisinde sayilmadigindan tescilinde tereddiitler yasanmaktaydi. Fakat SMK’nin ilgili
hiikmiinde acikca gectigi icin, yeni donem adma herhangi bir tereddiit kalmamugtir8,

2. AYIRT EDIiCi UNSURU

Bir marka; tesebbiisiin mal ve hizmetini diger tesebbiislerin mal ve hizmetlerinden farkli
kiliyorsa o markanun ayirt edicilik unsurunun var oldugu kabul edilir'®. Bir arabanmn
markasinin araba olarak yahut bir televizyonun markasinin televizyon olarak tescilinin
miimkiin olmamasinin sebebi, bu ayirt edicilik unsurunun yerine getirilmemis olmasidir. Ancak
bir elma igerikli hizmetin markas1 “elma” olamazken, bir bilgisayar markas1 “elma” (Apple)
adiyla tescil edilebilir, bu farkliligin kaynag tescil edilen bilgisayar markasinin “elma” adiyla
ayrt edici nitelik kazanabiliyor olmasidir?°,

Bu durum gostermektedir ki; sz konusu unsurlarin her olay kapsaminda yerine getirilip
getirilmediginin ayr1 ayr1 incelenmesi lizumu bulunmaktadir. Marka hukukunda her mal ve
hizmet icin gegerli olacak herhangi bir kural ya da kurallar biitiinii getirmek miimkiin degildir.

C. MARKANIN FONKSIYONEL OZELLIKLERI

Her markada gecerli olabilecek kurallar1 sayamazken, her markada bulunmasi1 gereken
Ozellikleri sayabiliriz. Bu baslik altinda, markanin fonsiyonlar1 olan, ayirt etme, garanti etme,
kaynak gosterme ve reklam 6zellikleri incelenecektir.

15 KAYA, s. 23; TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 363.

16 KARAHAN/SULUK/SARAGC/NAL, s. 160.

17 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 365.

18 SIRACI, s. 1.

19 KAYA, s. 32; TEKINALP, Fikri Millkiyet, s. 365; COLAK, s. 18.

20 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 367.
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1. AYIRT ETME OZELLIiGi

Ayirt etme Ozelligi; bir markanin en onemli 6zelligidir. Ayt edicilik markanin
kimligidir. Bu 6zellige sahip olmasi ile markanin diger markalardan farklilig1 somutlagir, marka
bireysellesir ve adeta bir kisilik edinir.

Ayirt etme unsuruna sahip olunup olunmadiginin degerlendirilmesi i¢in sdyle bir drnek
verilebilir. Bir “H” harfinin tek bagina, klasik ve tek renk olarak bulunmasi herhangi bir
bireysellik barindirmaz, ancak ayn1 “H” harfi; metalik renk almasi, altindan tstiine dogru
gidildik¢e genislik kazanmasi ve etrafina kdseleri yumusatilmis bir dortgen ¢izilmesi ile Honda
logosu?! olarak bireysellik kazand1g1 ifade edilebilir.

Markalar; aywrt edici bir kimlik sahip olduklarmi belirtmek maksadiyla s6z ya da s6z
obeklerinin sonunda “®” isareti kullanmaktadirlar. Bu harf “Registered/Tescillenmis”
kelimesinin ilk harfidir. Marka sahipleri, tescillenmis markalarina bu tip ayirt edici unsurlar
yerlestirmek konusunda serbesttirler.?2

2. GARANTI ETME OZELLIiGi

Bu 06zellik, markalagmis bir mal ya da hizmetin her zaman ayni kalitede oalcagina
iliskin, tesebbiis tarafindan verilmis taahhiitii ifade etmektedir. Boylece; bugiin alman ayni
marka ve model bilgisayarin, gelecekte tekrar alinmasi sirasinda higbir kalite farkinin
olmayacag1 garanti altina alinaktadir. Boylece, tiiketici 6nceden aldigr mal ya da hizmete
yonelik duydugu giiven duygusunu gelecekte alacagi ayni marka iiriinlere yonelik de duymaya
baglayacak ve s6z konusu markaya yonelik endisesi giin gegtikge azalacakken, talebi ise
artacaktir.3

Kanaatimizce yukarida izah edilen garanti etme 6zelliginin Marka Hukuku kapsaminda
hukuki olarak herhangi bir gegerliligi yoktur. Ancak isletme bilimi {izerinden degerlendirecek
olursak; markalarin tiiketiciler nezdinde markaya yonelimi saglayacak giiven iligkisinin
kurulamamasi ¢ok biiylik bir eksikliktir. Bu eksikligin olusmasi engelleyecek tek gecer yol,
kalite diizeyini koruyarak mal ve hizmet arzinda bulunmaktir.

3. KAYNAK GOSTERME OZELLIGi

Marka; hangi tesebbiisiin mali ya da hizmeti oldugunu dogrudan gosterme giicline
sahiptir. Kaliteli tirlin sunma konusunda iin salmig bir igletmenin markalari, taninmamis yahut
vasat seviyede liriin sunma konusunda {in salmis bir igletmenin markalarina gore daha ¢ok tercih
edilecegi agiktir.

2L Bahsi gegen markanin logosu igin bkz. (http://hdwpro.com/wp-content/uploads/2016/03/Free-Honda-
Wallpaper.png) E. T. 14.12.2017.

22 YAVAN, s. 25.

2 KURT, Emre, “Karsilastirmali A¢idan Marka Hukukunda Haks1z Avantaj Saglama, Sulandinna ve itibara Zarar
Verme Kavramlar1”, Legal Yayinlari, Fikri ve Smai Haklar Dergisi, C. 8, S. 30, Istanbul 2012, 5.117.
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Gegmisten beri begenilen mal ve hizmet sunan bir isletmenin, yeni piyasaya siirdiigii
taninmamis bir markali mal veya hizmeti, markanin kaynak gosterici 6zelliginden dolayi, rakip
markalarla rekabet edebilecek giicte piyasaya giris yapabilecektir.

Ancak giintimiizdeki markalar, kaynak gosterme Ozelliklerinin gegmise nazaran
kaybetmis gorinmektedir. Markalarin lisans s6zlesmelerine konu edilmesi, hizmet markalarina
iliskin franchising anlasmalarmin yapilmas1?*, homoeconomicus? olma yolunda ge¢mise gore
daha bilingli olan insanin, mal ve hizmetin turiine ve kendi ihtiyaglarina gore talepte bulunmast
da diisiiniiliirse; mal ve hizmetlerin kaynaklariyla olan baglar1 ¢ok ciiz’i miktarda kaldig:
gorilecektir.

Ancak yine de, kaliteli ve taninmig mallara yonelik kaynak gosterici 6zelligin halen
devam ediyor oldugu sdylenebilir. 2

4. REKLAM OZELLIiGi

Markalar, bizzat kendisinin reklamini yapmanin yaninda, kaynak isletmenin ve kaynak
isletmenin diger mal ve hizmetlerinin reklamini da yapabilme kabiliyetine sahiptir. Bir marka
iriiniin, satm almmasindan sonra duyulan haz ve giiven duygusu, dogrudan dogruya markanin
diger tirlinlerine ve hatta s6z konusu mal ve hizmetten bagimsiz olarak bizzat kaynak isletmeye
yonelik bir reklam saglayacaktir.?’

Marka tanitiminin dogru bir sekilde yapildigi durumlarda, isletmenin en dnemli reklam
kaynag1 markanin kendisi ve slogan1 olacaktir. Isabetli bir marka segimi, ticari hayatta beklenen
basariy1 saglayacak en dnemli faktorlerden biridir. 28

1. MARKA TESCILIi

A. MARKA TESCILi SISTEMATIGI

SMK’de markanin sahibine sagladigi haklar ve bu haklarin koruyucu etkileri, stz
konusu bagvurunun tescillenmesine baghdir. Bu tescilin 3. kisiler nezdinde sonug
dogurabilmesi i¢in ise soz konusu tescilin aleniyet ilkesince yaymmlanmasi gerekir. Bu
gerekliligi saglamak amaciyla, SMK kapsaminda tescil edilmek iizere yapilmig basvurular,
Tiirk Standartlar1 Enstitiisii’niin Markalar Biilteni’nde yayimlanmaktadr.?°

24 OZDAL, s. 48.

% Bu konuda detayl1 bilgi i¢in bkz. AKY ILDIZ, Hiiseyin, Tartisilan Boyutlariyla “Homo Economicus”, Stleyman
Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Y: 2008 C. 13 S. 2, s. 29-40.

% TEKINALP, Fikri Mulkiyet, s. 378.
2T COLAK, s. 12.
28 KARAHAN/SULUK/SARAG/NAL, s. 153.

2 KAYA, s. 63; TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 381.
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Marka hakkinin elde edilmesi agisindan 2 ilke bulunmaktadir. Bunlar; tescil ilkesi ve
kullanim ilkesidir.°

Tescil ilkesinin kabul edildigi sistematikte; markalar iizerindeki haklar, markanin
usuliince tescil edilmis olup olmadigma baghdir. Kullanim ilkesinin kabul edildigi bir
sistematikte ise; marka tescil edilmeden kullanilarak, markaya bir ayirt edicilik ve taninirlik
kazandirildiginda, tescilsiz markanin baska bir sahis tarafindan tescil edilmeye c¢alisilmasina
kars1i koruma elde edilir. Bu taninirlik ve ayirt ediciligi saglayan kisi, marka iizerinde hak sahibi
olarak kabul edilir.*

Kanaatimizce bu kabul bir karineden ibarettir. S0z konusu markay1 tescile kalkisan fakat
kullanim ilkesince tescil talebinin reddedilmesi ile basvurucu 6nceden kullandig1 kabul edilen
sahsa kars1 bir gayriresmi terkin kiilfeti yiiklenir. Onceden kullandig1 kabul edilen sahis lehine
karineyi guriiterek s6z konusu markay: adina tescil edebilme hakkina sahiptir®2,

SMK md. 7/1’de “Bu Kanunla saglanan marka korumas tescil yoluyla elde edilir.”
denmektedir. Bu kanun hilkkmii geregince kanun sistematigi tescil ilkesi kabul edilmek suretiyle
kurulmustur®. Ancak kanunun 5/2 md. geregince bu ilkenin yumusatilmaya ¢alisildig1 agiktur:
“Bir marka, basvuru tarihinden once kullanilmis ve basvuruya konu mal veya hizmetler

bakimindan bu kullanim sonucu aywt edici nitelik kazanmigsa bu markanin tescili birinci
fikranin (b), (c) ve (d) bentlerine gore reddedilemez.”

Kanunun 5. maddesinin 2. fikrasi, eski KHK déneminden nispeten ayrik bir goriintii
cizmektedir. Eski KHK’de markanin igerebilecegi isaretlere atif yaparken; kanun, ayirt edici
niteligi olmayan isaretlere atif yapmis goriinmektedir. Ayirt edici niteligi bulunmayan bir
isarete kullanimi1 sonucunda ayirt edicilik kazandiran kisiler eskisi gibi koruma altindadir ancak
bu kisilerin marka olarak adlandirdiklari isaretin, Kanun’daki objektif kriterleri karsilamas1 igin
marka olabilecek isaretler tanimima da uymas: gerekmektedir.3*

B. MARKA TESCIiL SURECI

3 TEKINALP, Unal, Yeni Marka Hukukunda Tescil Ilkesi ve Tescilsiz Isaretlerin Hukuki Durumu (Tescil), Prof.
Dr. Kenan Tungomag'a Armagan, Istanbul 1997, s. 467.

31 TEKINALP, s. 468.

32 “Markamn tescili icin yapilan bagvuru tarihinden veya markanin tescili i¢in yapilan basvuruda belirtilen riichan
tarihinden once bir isaret icin hak edilmisse ve s6z konusu isaret sahibine sonraki bir markamn kullanunini
yvasaklama hakkini veriyorsa tescilsiz de olsa da bu markamin sahibi bir baskasi tarafindan yapilan marka
basvurusunun tesciline itiraz edebilir.”; Bu konuda yapilmis benzer bir tartisma igin bkz. KARAHAN, Sami,
Tescilsiz Markanm Korunmasinda Marufiyet Sart1, Ankara Barosu Fikri Mulkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, C.
4, S. 2004/2, Ankara 2004, s. 12.

3 TEKINALP, Tescil, s. 469; 556 Sayili KHK deki benzer hilkkme binaen kurulan Yargitay HGK 09.02.2011 T.
11-695/47 sayili kararinda, 556 sayili KHK ile getirilen sistemde, marka korumas: tescil ile saglandigini, bu
baglamda marka sahibine, 6zelikle iigiincii kisilerin tecaviiziinii bertaraf etme yoniinden tanman tekel hakkinin
temel kaynaginin tescil islemi oldugundan bahsedilmistir. Benzer olarak Yargitay HGK 19.11.2003 T. 11-578/703
kararinda da ayn1 sonuca varilmistir: *“...556 sayii KHK'de...tescil ilkesinin benimsendigi belirtilmistir...”.

3 SIRACI; s. 2.
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1. MARKA TESCILI BASVURUSU, BASVURU ICIN GEREKLi BELGELER VE
MARKA KORUMASINDAN YARARLANABILECEK KIiSiLER

Bir markanin tescil edilebilmesi i¢in SMK’de “kurum” olarak ifade edilen Turk Patent
Enstitiisii (TPE)’ne bagvurulmasi gerekmektedir. Marka tescili yapmak isteyen basvurucu
bizzat bagvuru yapabilecegi gibi marka vekili araciligiyla da basvuru yapabilir. Bagvurnun
muhakkak posta yolu ile yapilmasi zorunlulugu bulunmamakta, elektronik imza sahibi
basvurucular belgelerini elektronik imza ile imzalamak suretiyle internet ortaminda da bagvuru
yapabilirler.3®

Marka tescilinde kuruma ulastirilmast gereken belgeler ve bagvurularin genel
smiflandirilmasi md. 11°de diizenlenmistir:

“(1) Marka bagvurusu;

a) Basvuru sahibinin kimligine iliskin bilgileri iceren basvuru formunu,

b) Marka ornegini,

¢) Bagvuruya konu mal veya hizmetlerin listesini,

¢) Bagvuru iicretinin 6dendigini gosterir bilgiyi,

d) Basvuru, ortak marka veya garanti markasi i¢in yapilmigsa 32 nci maddekapsaminda
diizenlenmis teknik sartnameyi,

e) Riichan hakki talebi varsa riichan hakk talep iicretinin 6dendigini gosterir bilgiyi,
f) Marka é6rneginde Latin alfabesi disinda harfveya harfler kullanilmigsa bunlarin Latin
alfabesindeki karsiligini,

kapsar.

(2) Her basvuruyla sadece bir markanin tescili talep edilebilir.

(3) Basvuruya konu mal veya hizmetler 12/7/1995 tarihli ve 95/7094 sayili Bakanlar
Kurulu Karari ile katilmamiz kararlastirilan Markalarin Tescili Amaciyla Mal ve
Hizmetlerin ~ Uluslararas:  Sumiflandiriimasina  Iliskin -~ Nis  Anlagsmasina ~ gére
smiflandwrilir. Kurum, basvuruda yer alan mal veya hizmetlerin ait oldugu siniflarda ve
sinif numaralart iizerinde gerekli diizeltmeleri yapabilir.

(4) Mal veya hizmetlerin ayn: siniflarda yer almalart benzer olduklarina, farkl
swmiflarda yer almalar: da benzer olmadiklarina karine teskil etmez.

(5) Marka basvurusu, basvuru sahibinin talebi iizerine, tescil edilene kadar, bagvuru
kapsamindaki mal veya hizmetler bakimindan iki ya da daha fazla basvuruya
boltnebilir.

(6) Marka basvurusunda yer alan icerikte, marka orneginde veya mal ya da hizmet
listesinde degisiklikleri kapsamayan imla hatalart ve ag¢ik maddi hatalar basvuru
sahibinin talebi tzerine dizeltilir.

(7) Basvuru, siniflandirma ve béliinmeye iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.”

Tescilde oncelik ilkesince, ayn1 mal ve hizmete iliskin yapilmis ilk bagvuru sonrakilere
gore dncelikli incelenir. Oncelikli inceleme sonucunda basvurusu kabul edilerek, markasi tescil
edilen hak sahibi miinhasir yetki sahibi sifatiyla tiim marka haklarina sahip olur ve ayn1 ya da
benzer markalarin tescilini engelleme yetkisinin yaninda marka haklarina tecaviiz teskil edecek
fiillere kars1 koruma talep etme yetkisini de kazanmus olur. 3

3 YAVAN, s. 26.

3 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 386.
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S6z konusu korumalardan yararlanabilecek kisiler kanunun 3. maddesinde diizenlenmistir:

“(1) Bu Kanunla saglanan korumadan;
a) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari,

b) Tiirkiye Cumhuriyeti simirlar iginde yerlesim yeri olan veya sinai ya da ticari faaliyette
bulunan gergek veya tiizel kisiler,

c) Paris Sozlesmesi veya 15/4/1994 tarihli Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus Anlasmasi
hiikiimleri dahilinde basvuru hakkina sahip kisiler,

¢) Karsiliklilik ilkesi uyarinca, Tiirkive Cumhuriyeti uyrugundaki kisilere sinai miilkiyet
hakki korumasi saglayan devletlerin uyrugundaki kisiler,

yararlanir.

Kanunun 3/1-¢ hiikkmiinde gegen kisiler, eski KHK’de bulunmayan ve SMK ile gelen
yeniliklerden biridir. Bu hiikiim, muhteviyatinda gegen ve Tiirkiye’nin de taraf oldugu mezkur
sozlesmeler icabiyla SMK’ye ilave edilmistir.

2. TURK PATENT ENSTITUSUNUN HUKUKI STATUSU VE KARARLARININ
HUKUKI NiTELIiGi

Turk Patent Enstitlisu, Glimrik ve Ticaret Bakanligina bagli, 6zel hukuk hiikiimlerine
tabi ve tiizel kisiligi olan bir kurumdur. Bu kurum; patent, faydali model, marka, endustriyel
tasarim, cografi isaret ve entegre devre topografyalarindan olusan smai mulkiyet haklarinin
tesciline iligkin bagvurular1 incelemekle gorevli ve yetkili bir kurumdur. Bu kurum; yapilan
marka bagvurularinin nihayeten tesciline karar verdiginde s6z konusu hakki aleniyet ilkesince
tutulan “Marka Sicili”’ne kaydetmek ve muhafaza etmek ile mukelleftir.

Tilrk Patent Enstitusi' nin gorevleri; Tarkiye'nin teknolojik ilerlemesine katkida
bulunmak, tlke icinde serbest rekabet ortamin1 olusturmak, sinai mulkiyet haklarina iligkin yurt
ici ve yurt disinda var olan bilgi ve belgelerin kamunun yararina sunulmasmni
gerceklestirmekdir. Kurum; ayrica, bu gorevler sirasinda olusabilecek hukuki uyusmazliklar1
¢coziime kavusturmakla da gorevlidir.

a. Kurumun Hukuki Statusu

Tirk Patent Enstitt'su, Kanun'da belirtilmeyen durumlarda 6zel hukuk hikimlerine
tabi, Glmrik ve Ticaret Bakanligi'na bagl ve 6zel bitceli kamu kurumu niteligindedir®’.

Gumriuk ve Ticaret Bakanligi'na bagli olmasinin gerektirdigi vesayet iligkisinde,
kurumun sinai haklarin tescili stirecinde bu tescil islemlerine iliskin aldig1 kararlarda idari
bagimsizlik bulunmaktadir3®,

3706.11.2003 tarih ve 5000 sayili Tirk Patent Enstitisi'niin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanunu’nun 1.
maddesine istinaden.

3 KAYHAN, Fahrettin, “Turk Patent Enstittsi'niin Marka Hakkinin Tescili Strecinde Aldigi Kararlarin iptali
Davas1”, Ankara Barosu Fikri Mulkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, C. 3, S. 2003/1, Ankara 2003, s. 28.
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TPE’nin Basbakanlik Yuksek Denetleme Kurulu'nca denetlenebilecegi de 5000 Sayili
Kanun’un 24. maddesinde diizenlenmistir.

b. Kurum Kararlarimn Hukuki Niteligi

TPE; bagvurular ile ilgili inceleme, tasnif, aragtirma, degerlendirme, tescil islemleri gibi
islemlere iligkin kararlar vermektedir.

TPE biinyesindeki Yeniden inceleme ve Degerlendirme Kurulu ise; bagvuru
sahiplerinin ve 3. kisilerini yaptig1 itirazlar1 usuliince incelemek ve bu incelemeler neticesinde
nihayi kurum kararlar1 vermektedir.

Kamusal erki kullanarak, kamusal sorumluluk tasiyan TPE biinyesinde kurulan YIDK
kararlar1 hukuki sonu¢ dogurmak maksath kararlar verdiginden, bu kararlar idari islem
niteligindedir. Enstitliniin ¢ikardig1 yonetmelikler, genel diizenleyici islemler statiisiinde, tescil
siirecinde ve itirazen verdigi kararlar ise bireysel idari islemler statiisiinde bulunmaktadir. *°

Kurum tek tip idari islemler yapmadig: i¢in; kurumun, verdigi kararlarin hangi idari
islem kapsaminda oldugunu tespit etmek icin, verdigi her bir karar1 ayr1 ayr1 incelemeye tabi
tutmak gereklidir.

3. MARKA TESCIiLi BASVURUSUNUN INCELEMESI

TPE, bagvurulari; mutlak red sebepleri, sekli ve sekli inceleme i¢cinde bagvuru yapma
hakk1 ve riichan haklar1 yonlerinden incelemektedir. Nispi red sebeplerine iligskin incelemeleri
re’sen yapmamaktadir®®,

a. Sekli Inceleme

TPE, sekli incelemelerini SMK’nin 15. maddesine gore yapmaktadir:

“Kurum, basvurunun 3 iincii ve 11 inci maddelere uygunlugunu sekli bakimdan inceler.
Sekli eksiklik bulunmadigina karar verilmesi halinde basvuru, bagvurunun alindig: tarih, saat
ve dakika itibariyla kesinlesir. Sekli eksiklik bulunmast hdlinde basvuru sahibine eksikligi
gidermesi icin iki ay sure verilir.

(2) 11 inci maddenin birinci fikrasinin (a), (b), (c) ve (¢) bentlerine iliskin eksiklik bulunmasi
halinde basvuru tarihi eksikligin giderildigi tarih, saat ve dakika itibariyla kesinlesir. 11 inci
maddenin birinci fikrasimin (d), (e) ve (f) bentlerine iliskin eksiklikler bagvuru tarihinin
kesinlesmesini etkilemez.

(3) Siiresi iginde eksiklikleri giderilmeyen basvuru islemden kaldirilir. Ancak
basvurunun birden fazla sinifi kapsayan mal veya hizmetler icin yapimis olmast ve siniflara
iliskin ticret eksikliginin siiresinde giderilmemesi halinde basvuru, odenen iicretin kapsadigi
swmnif veya siniflar agisindan incelenir. 11 inci maddenin birinci fikrasinin (e) bendi uyarinca
riichan hakkina iliskin eksikliklerin giderilmemesi, riichan hakkinin kaybi sonucunu dogurur.

(4) 3 Uncl madde kapsamina girmeyen gercek veya tiizel kisilerin basvurusu
reddedilir.”

39 Detayl1 agiklamalar icin bkz. GOZLER, Kemal, idare Hukukuna Giris, Bursa 2013, s. 99-113.

40 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 387.
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Bu maddeye istinaden, Oncelikle incelemeyi bagvurucunun 3. madde kapsaminda
korunan kigilerden olup olmadigini, sonrasinda ise 11. maddede sayilan bagvuruya iliskin bilgi
ve belgelerin usuliine uygun olarak diizenlenip diizenlenmedigini inceleyecektir. Herhangi bir

eksikligin bulunmast durumunda basvuru en nihayetinde seklen reddedilerek islemden
kaldirilacaktir®?,

Bagvuruda herhangi bir eksiklik bulunmadigi takdirde TPE’ye ulagma anindaki saat ve
dakikasi itibariyle bagvuru kesinlesir. Bundan sonra, kurum basvuruyu md. 5’e gore yapacaktir.

b. Mutlak Red Sebepleri Bakimindan inceleme

Sekli inceleme sirasinda usule iligkin bir eksikligin bulunmamasi durumunda, TPE bu sefer
basvuruyu esasa girerek incelemeye baslar. Mutlak red sebeplerinin incelenmesi, md. 16’ya
gore yapilmaktadir:

“1) Kurum, bagvurunun sekli yonden eksikligi bulunmadigina karar verirse 5 inci madde
kapsaminda bagvuruyu inceler. Inceleme sonucunda, bagvurunun, basvuru kapsamindaki mal
veya hizmetlerin bir kismi ya da tamami igin tescil edilemeyecegi sonucuna variirsa basvuru
bu mal veya hizmetler bakimindan reddedilir.

(2) Basvuru sartlar eksiksiz sekilde yerine getirilmis ve 15 inci madde ile bu maddenin
birinci fikrast hiikiimlerine gore reddedilmemis basvuru Biiltende yayimlanir.

(3) Basgvurunun, 15 inci madde ile bu maddenin birinci fikrast hiikiimlerine gore

reddedilmesine yayimdan sonra karar verilmesi halinde bu karar da Biiltende ayrica
yayumlanir.”

Tescile konu edilmis bagvuru, kanunun 5. maddesinde sayilan mutlak red sebeplerinden
herhangi birine girdigi takdirde basvuru esastan reddedilir.

Mutlak red sebepleri; ayirt etme niteligi olmayan veya ticaret alaninda herkesin
kullanimma agik tutulmasi gereken isaretlerin ya da halki yaniltici, kamu diizenine, dini
degerlere ve genel ahlaka aykiri diisen markalarin tescil edilmesini 6nlemeye yonelik
diizenlenmistir®?. Kamu menfaati gozetilerek inceleme kapsamma alman bu sebepler,

hickimsenin talep etmesine gerek duymadan, kurumca re’sen gozetilmektedir®3.

c. Riichan Talebine iliskin inceleme

Riichan hakki, bagvuru sahibinin bagvurusu i¢in kurum nezdinde sahip oldugu 6ncelik
hakkini ifade etmektedir. Riighan hakki, kanunun 12. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddenin
ilk sart1 1. fikrasinin 1. climlesinde su sekilde diizenlenmistir:

4 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 388; Buna iliskin 6rnek kararlara igin bkz. 11. HD. 17.06.2010 T. 2008/12262
E. 2010/7009 K. ; 11. HD, T. 05.11.2011, 2001/5627 E. 2001/8669 K.

2 YILMAZ, Lerzan, Marka Olabilecek isaretler ve Mutlak Tescil Engelleri, Istanbul 2008, s. 145.

B KAYA, s. 78.
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“ ..Paris Sozlesmesi veya Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus Anlasmasina taraf
devletlerden birinin uyrugunda olan ya da bu devletlerden birinin uyrugunda olmamakla
birlikte bunlardan birinde yerlesim yeri veya isler durumda ticari miiessesesi bulunan gergek
va da tiizel kisiler veya bunlarin halefleri, bu devletlerin herhangi birinde yetkili mercilere
markanin tescili igin usuliine uygun olarak yaptiklar: bagvuru tarihinden itibaren alti aylik siire
icinde, Paris Sozlesmesi hiikiimleri kapsaminda aynt marka ve aynt mal veya hizmetler igin
Tiirkiye 'de basvuru yapma konusunda riichan hakkindan yararlanr...”

Riichan hakkinin ikinci sart1 ise ayni maddenin 3. fikrasinda diizenlenmistir:

“Basvuruya konu markanin kullanilacag mal veya hizmetleri Tiirkiye 'de agilan ulusal
ya da uluslararasi sergilerde ya da Paris Sézlesmesi veya Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus
Anlasmasina taraf devletlerde agilan resmi ya da resmi olarak taninan uluslararasi sergilerde
markayla birlikte teshir eden ve markamin tasdikli 6rnegini ibraz eden 3 tincii maddede
belirtilen gercek veya tiizel kisiler, teshir tarihinden itibaren alti ay icinde Tiirkiye’de ayni
markanin tescili icin basvuru yapma konusunda riichan hakkindan yararlanir.”

Bu madde itibariyle, madde mezkur uluslararasi s6zlesmeye imza koymus taraf iilke
vatandaslar1 ya da vatandaslari olmasa da belirli kosullar1 biinyesinde ihtiva eden kisiler, riichan
hakkmdan faydalanabileceklerdir.

Bu durum su sekilde izah edilirse daha rahat anlagilacaktir: 12. madde hiikkmiine uyan
bir bagvurucu, basvurusunun sonraki bir zamanda yapmis olsa bile, kendisinden dnce basgvuru
yapmis basvurucuya karsi riichan hakkina sahiptir ve basvurusu Oncelikli olarak
incelenecektir.*

Bu bagvuru sirasinda dikkat edilmesi gereken husus; righan hakki sahibinin alt1 aylik
sireyi kagirirsa, riichan hakkmin diisecegi hususudur. Bu durumda bagskalar1 ayni isareti sahibi
tarafindan tescil ettirilmemis Glkelerde tescil ettirebilecek duruma gelecektir.*°

Son olarak belirtmek gerekir ki; riichan hakki, yalnizca ayn1 markaya iliskin taleplerde
s6z konusu olabilecektir. Ayni olmayan ancak birbirine benzer markalar igin riichan hakkmin
ileri siirlilmesi miimkiin olmayacaktir. Fakat, salt farkli goriiniim saglamak amaciyla noktalama
isareti kullanma ya da kelime arasinda fazladan bosluk birakma gibi durumlarda markalarin
farkl1 oldugu ileri strtilemez.*°

4. MARKA TESCILi BASVURUSUNUN YAYIMI VE YAYIMIN SONUCLARI

Bagvuru sartlarm1 saglamis ve incelemeler neticesinde herhangi bir eksiklik tespit
edilememis bagvurular SMK’nin 16/2 md. geregi markalar biilteninde yayimlanir:

“Basvuru sartlart eksiksiz sekilde yerine getirilmig ve 15 inci madde ile bu maddenin
birinci fikrast hiikiimlerine gore reddedilmemis basvuru Biiltende yayimlanir.”

4 TEKINALP, Fikri Mulkiyet, s. 389.
5 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 366.

46 COLAK, s. 90.
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SMK md. 16/2’ye gore; md. 15/1’in yollamasi ile md. 3 ve md. 11/1, md. 16/1’in
yollamasi ile de md. 5 kapsaminda herhangi bir eksiklik tespit edilememis ise yayimlanacaktur.

SMK md. 16/3*"°e gore, basvuru usuliine uygun oldugu zanniyla biiltende
yayimlandiktan sonra bagvuruda eksiklik bulundugu tespit edilirse, bu karar da ayrica biiltende
yayimlanir.

5. MARKANIN TESCIL EDILMESIi VE TESCILIN SONUCLARI

Markanin tescil edilmesi ile marka, kendine 6zgii “Marka Sicili"ne kaydedilir. Bu
kayittan sonra, bagvuru sahibine markanm sicile kayithi oldugunu gosteren “Marka Tescil
Belgesi” teslim edilir*e,

Markanin tescilinden sonra meydana gelecek biitiin degisikliklerin sicile islenmesi
gerekir, bu dogrultuda; markanin miras yoluyla intikali, lisansa verilmesi, haczedilmesi,
devredilmesi yahut rehnedilmesi gibi hususlarin da sicilde ayrica belirtilmesi gerekmektedir.

Marka Sicili seffaf ve herkese agik bir sekilde tutulmaktadir. Aleniyet ilkesince tutulan
bu sicilden isteyen herkes drnek alabilir4®.

Tescilin yapilmasi ile marka, kurucu bir etkiye ugrayarak, tescil edildigi andan itibaren
koruma altma alinmis olur®. Tescil neticesinde marka sahibi; markasma iliskin miinhasir yetki
sahibi olacak ve 3. kisilerin tecaviizlerine karsi hukuki yollar1 kullanabilme hakkma sahip
olacaktir.®!

Tescilli marka sahibi, marka hakkina tecaviz edilmesi halinde markasini s6z konusu
saldirilardan koruyabilecegi gibi baskasmin markanin aynisini veya benzerini tescil ettirmek
istemesi halinde bu tescile itirazda bulunarak tescilini engelleyebilecek, sonradan haberdar
oldugu bir ihtimalde ise tazminat talebinde bulunabilecektir.>?

C. KURUM KARARLARINA KARSI HUKUKI YOLLAR

TPE kararlarina kars1 itiraz ve dava yolu olmak iizere 2 hukuki yol bulunmaktadr. itiraz
yolu, kurumun verdigi kararlara veya islemlere yonelik isletilebilecekken, dava yolu ise
kurumun nihai kararlar1 i¢in isletilebilecek bir yoldur.

4 “Basvurunun, 15 inci madde ile bu maddenin birinci fikras: hiikiimlerine gore reddedilmesine yayimdan sonra
karar verilmesi halinde bu karar da Biiltende ayrica yayimlanir.”

8 POROY Reha/YASAMAN Hamdi, Ticari isletme Hukuku, istanbul 2012, s. 334.

49 SMK md. 22/3’te bu durum agikca belirtilmistir: “Sicil alenidir. Talep edilmesi ve iicretinin 6denmesi sartiyla
sicil 6rnegi verilir.”

50 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 374.
SLKAYA, s. 129; TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 391.

52 KAYA, s. 186; TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 374.
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Oncelikle ifade etmek gerekir ki; markanin yayimlanmasindan sonra herkes markanin
kanunun 5. maddesi kapsaminda (md. 5/1-¢ hari¢®) gegersiz sayilmasi gerektigine iligkin
goriislerini sunabilir (SMK md. 17)%. Bu goriislerin yazih ve gerekceli sunulmasi ile kurum
gorlisii inceleyerek bir karar verecektir. Bu goriislerin sunulmasi ne bir itirazdir ne de taraflar
arasinda bir hasimlik iliskisi kurar.

1. KURUM KARARLARINA KARSI ITIRAZ YOLU

Kurum kararlarina kars1 itiraz yolu eski KHK ya gorece kismen degistirilmis ve itiraz
yolu ikiye ayrilmak suretiyle diizenlenmistir.

a. Yaymma Itiraz Yolu

aa. Giris
SMK md. 18’de diizenlenmis bu itiraz yolu, yayima itiraz olarak isimlendirilmistir:

*“(1) Biiltende yayimlanmis bir marka bagvurusunun, 5 inci veya 6 nct maddelere gore
tescil edilmemesi gerektigine iligkin itirazlar ilgili kisiler tarafindan marka bagvurusunun
yayimindan itibaren iKi ay iginde yapilir.

(2) Itiraz, yazili ve gerekceli olarak Kuruma yapilir. Itiraz gerekcelerinin birinci fikrada
belirtilen siire icinde sunulmamasi hdlinde itiraz yapilmamis sayilir. Itirazin incelenmesi icin
itiraz stiresi icinde ticretin odenmesi ve aymi siire iginde iicretin odendigine iliskin bilginin
Kuruma sunulmas: zorunludur.”

3. kisilerin goriisleri miiessesesi herkese acik ve sadece md. 5 kapsaminda
degerlendirilebilecek bir yol iken, yayima itiraz yolu yalnizca ilgili kisilerce ancak hem md. 5
hem de md. 6 kapsaminda isletilebilecek bir hukuki yoldur. Bu durum husumetin tarafi
konumunda olan ilgili kisilerin md. 6 kapsminda nispi red sebeplerine dair de itiraz edebilecek
olmalarimdan kaynaklanir.>®

S6z konusu 2 aylik siireye®® uyulmasi emredici hiikiim niteligindedir, bu siireye
uyulmamasi durumunda itirazlar yapilmamis sayilarak yok hukmiinde addedilecektir.

53 Bu bent, 6nceki hak sahiplerini ilgilendirdiginden ve bu kisilerin zaten itiraz haklar1 mevcut oldugundan 3.
kisilerin goriislerine konu olamayacaktir.

5 (1) Marka basvurusunun yayimlanmasindan sonra herkes, marka basvurusunun 5 inci maddenin birinci
fikrasinin (¢) bendi hari¢ diger bentleri kapsaminda tescil edilemeyecegini belirten yazili ve gerekgeli goriislerini
markann tesciline kadar Kuruma sunabilir. Ancak bu kigiler, Kurum nezdinde iglemlere taraf olamaz.

(2) Kurum, goriisleri degerlendirir ve goriislerin yerinde olduguna kanaat getirirse marka basvurusunu
kismen veya tamamen reddeder.”

% KAYA, s. 173.

% Eski KHK déneminde bu siire 3 ay olarak diizenlenmisti ancak itiraza cevap siiresinde -1 Ay- degisiklik yoktur.
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TPE’ye bir itirazin yapilabilmesi i¢in o basvurunun sonuglandirilmis olmasi
gerekmektedir. TPE tarafindan herhangi bir bagvuru hakkinda bir iglem uygulanmamis yahut
karar verilmemis ise, o bagvuruya iliskin itiraz yapilmasi miimkiin degildir®’.

ab. Yayima Itirazin incelenmesi
Yayima itirazin incelenmesi SMK’nin 19. maddesinde diizenlenmistir:

“(1) Kurum, basvuru sahibinden itirazlara iligkin gériislerini siiresi icinde bildirmesini
ister. Kurum gerekli gordiigii takdirde taraflardan ek bilgi ve belge sunmalarini isteyebilir.
Goriislerin veya istenilen ek bilgi ve belgelerin siiresinde Kuruma sunulmamasi halinde itiraz,
mevcut bilgi ve belgeler kapsaminda degerlendirilir.

(2) 6 nct maddenin birinci fikrast kapsaminda yapilan itirazlarda, itiraz gerekgesi markanin
itiraza konu basvurunun bagvuru veya riichan tarihinde Tiirkiye'de en az bes yildir tescilli
olmast sartiyla, bagvuru sahibinin talebi iizerine, itiraz sahibinden, itiraza konu basvurunun
basvuru veya riichan tarihinden onceki bes yillik siire icinde itiraz gerekgesi markasini itirazina
dayanak gosterdigi mal veya hizmetler bakimindan Tiirkiye’'de ciddi bigcimde kullanmakta
olduguna ya da kullanmamaya dair hakli sebepleri olduguna iliskin delil sunmasi talep edilir.
Itiraz sahibi tarafindan bu hususlarin ispatlanamamast durumunda itiraz reddedilir. Itiraz
gerekgesi markanin, tescil kapsamindaki mal veya hizmetlerin sadece bir kismi igin
kullanildiginin ispatlanmasi hdlinde itiraz, sadece kullanimi ispatlanan mal veya hizmetler esas
alinarak incelenir.

(3) Inceleme neticesinde markanin, basvuru kapsamindaki mal veya hizmetlerin bir kismi
va da tamami i¢in tescil edilemeyecegi sonucuna varursa, bagvuru bu mal veya hizmetler
bakimindan reddedilir. Aksi hdlde itirazin reddine karar verilir.

(4) Kurum gerekli gormesi hdlinde taraflart uzlasmaya tegvik edebilir. Uzlasma ile ilgili
hususlarda 7/6/2012 tarihli ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazlhiklarinda Arabuluculuk Kanunu
hiikiimleri uygulanir.

(5) Yayima itiraza iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.”

Kurum basvuru sahibinden itiraza yonelik goriislerini siiresi i¢cinde sunmasini bekler.
Itiraza konu bagvuru; bagvuru ya da riichan tarihinden itibaren Tiirkiye’de en az 5 yildir tescilli
ise, kurum, bagvuru sahibinin talebi {izerine, itiraz edenden, basvuru ya da riichan tarihinden
onceki 5 yil iginde marka Tiirkiye’de ciddi bir bigimde kullanmakta olduguna iliskin, yahut
kullanmamakta hakli sebepleri olduguna iligkin delliller sunmasini ister.

Yukarida izah edilen s6z konusu durum ispatlanamaz ise itiraz reddedilecektir. Bu
durum haksiz itirazlarin Oniinii kesmek maksadiyla diizenlenmistir. Bu madde hiikmiinde
delillendirilmesi gereken durum Tiirkiye’deki kullanimlardir, o halde yabanci iilkelerdeki
kullanimlar kurumca dikkate alinmayacaktir. Ayn1 zamanda ispatin kismen gerceklestigi bir
ihtimalde kurumun itiraz1 kismi red kismi kabul yetkisi de bulunmaktadir.®

b. Karara itiraz Yolu

S TEKINALP, Fikri Mulkiyet, s. 395.

58 SIRACI, s. 8.
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ba. Giris

SMK 'nin 20. maddesinde diizenlenen Karara itiraz Yolu, kanunun 33. maddesine kadar
olan birinci kitabin ¢er¢evesinde verilmis tiim kurum kararlarma kars ileri siiriilebilecek bir
itiraz yoludur:

“(1) Kurum tarafindan bu Kitap kapsaminda alinan kararlardan zarar géren taraflar,
kararlara karsi Kurum nezdinde itiraz edebilir.

(2) Itiraz, kararin bildirim tarihinden itibaren iki ay icinde yazili ve gerekceli olarak
Kuruma yapilir. Itiraz gerekcelerinin bu siire icinde sunulmamasi hdlinde itiraz yapilmamig
sayilir. Itirazin incelenmesi icin itiraz siiresi icinde iicretin denmesi ve ayni siire icinde iicretin
odendigine iliskin bilginin Kuruma sunulmasi zorunludur. Itiraz siiresinden sonra_itiraz
gerekceleri degistirilemez ve yeni gerekceler eklenemez.”

Itiraz, kararm bildirim tarihinden itibaren 2 ay icinde yazili ve gerekgeli olarak kuruma
iletilecektir. Bu siire i¢inde kuruma iletilmemis itirazlar yok hiikmiinde sayilacaktir.

Ilgili kanun maddesinde altini ¢izdi§imiz kisim nispeten dnem arz etmektedir. Bu
cimleden anlagildigi iizere; s6z konusu karara itiraz dilekgesinin verilmesinden sonra, dilekge
muhteviyat1 i¢indeki itiraz sebepleri degistirilemeyecek ve genisletilemeyecektir. Boylece,
karara itiraz yolunda itirazdaki gerekgelerin  degistirilmesi ve genisletilmesi yasagi
bulunmaktadir, diyebiliriz. >

Turk Patent Enstitlisii Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Kurulu Yénetmeliginin 5.
maddesine gore, kararlarin; Enstitl Bagkani veya gorevlendirecegi Bagkan Yardimcilarindan
biri baskanliginda, Baskanin Enstitl iginden sececegi yeniden incelenip degerlendirme
yapilacak konuda uzman olan ve itiraz ile ilgili olarak alinmis kararlarda gorevli olmamis en az
iki uzman Uyeden olusan Kurul tarafindan alinacag ifade edilmektedir.5°

ba. Karara Itirazin incelenmesi
Karara yapilan itirazin incelenmesi meselesi kanunun 21. maddesinde diizenlenmistir:

“(1) Sekli eksiklik icermeyen itirazlar, Kurul tarafindan incelenir.

(2) Kurul, taraflardan itirazlara iligkin gériislerini siiresi i¢inde bildirmelerini ister.
Kurum gerekli gordiigii takdirde taraflardan ek bilgi ve belge sunmalarini isteyebilir. Istenilen
ek bilgi ve belgelerin veya goriislerin siiresinde Kuruma sunulmamas: hadlinde itiraz, mevcut
bilgi ve belgeler kapsaminda degerlendirilir.

(3) Kurul, 19 uncu maddenin iiciincii fikrast uyarinca verilen kararlara karst yapilan
itirazlarda, gerekli goriirse, taraflari 19 uncu maddenin dordiincii fikrasina gore uzlasmaya
tesvik edebilir.

(4) Kurul, itiraz hakkinda yapacagi inceleme ve degerlendirme sonucunda Kurumun
nihai kararini verir.”

Sekli olarak bir usulsiizliik igermeyen itirazlar, kurulca incelemeye alinir. Taraflarin her
ikisinden de s6z konusu itiraza iliskin goriigler alinir. S6z konusu goriislere dair kurum,
goriislerin gerekcelendirilmesini saglamak maksadiyla ek bilgi, belge veya delil sunulmasini

59 SIRACI, s. 8.

% POROY/YASAMAN, s. 501.
22



isteyebilir. Suresinde bilgi ve belgeler gonderilmez ise, kurul gonderilmeyen bilgiler
yoklugunda, kurumun nihai kararin1 verecektir.

Kurumun nihai kararma karsi itiraz yolu tiikenmekte, bu karar aleyhine ancak
mahkemelerde dava agilabilmektedir. 5!

2. KURUM KARARLARINA KARSI IPTAL DAVASI

YIDK, taraflarin gériislerini sunmasidan yahut goriis sunma siiresi sona erdikten sonra
kurumun nihai kararmi verir. S6z konusu karardan sonra itiraz yolu tiikendiginden, tek hukuki
yol olarak dava agma yoluna bagvurmak kalmaktadir.

a. Davanmin Hukuki Niteligi, Konusu ve Taraflan

TPE ve Kurul kararlarinin idari islem oldugundan bahsetmistik. O halde s6z konusu
kararm iptali igin acilacak olan davanin hukuki niteligi Idari Yargilama Usulii Kanunu’nda
diizenlenmis Idari Islemin Iptali Davas1’dir.%?

S6z konusu davanin konusu, TPE’ce verilen idari kararin iptali talebidir. Ancak sz
konusu dava konusunun olusabilmesi igin itiraz yolunun tiiketilmesi ve YIDK’nun nihayeten
bir karar vermis olmasi1 gerekmektedir. Siiresi i¢inde yapilmamus bir itiraz YIDK’nun &niine
gitmeden kesinlestigi bir ihtimalde dava agilabilmesi miimkiin degildir®.

Bu davada; davaci, YIDK tarafindan itirazi reddedilen kisidir. Husumetin yoneltilecegi
taraf ise TPE ve karar sonucu marka haklar1 etkilenen kisi ya da kisilerdir.%*

61 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 372.
62 Bkz. s. 14, dipnot 39.

6 TEKINALP, Fikri Milkiyet, s. 396; COLAK, s. 877; ayrica bkz. 11. HD 02.10.1999 T. 3272/7807 say1li karar:
su sekildedir: "...Mahkemece toplanan delilere ve dosya kapsamina gore davacilardan A.S.'nin marka tescil
basvurusunun ilan siirecinde mudahilin itiraz: Uzerine Markalar Dairesi'nce reddedildigi, anilan davacimn ret
kararima karst iki aylik siire icinde Enstitii nezdinde itiraz etmeden bu davayi actigindan esasen dava hakki
olmadigi gibi miidahil davalimin adina tescilli markanin koruma siiresinin sona ermesinden sonra 551 sayili
yasanin tamdigr 3 yilltk yenileme siiresi ve 551 sayitly KHK'nin 8/son maddesine gére ii¢ yillik yenileme siiresinin
bitiminden sonra taminan 2 yillik siirenin dava davacimn basvuru tarvihinde dolmadigi diger davacilarin ise
herhangi bir basvurusu bulunmadigr gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir. Karart davact R.Y. Turizm
San. A.S. vekili temyiz etmigtir. 1. Dava dosya igerisindeki bilgi ve belgelere mahkeme kararimin gerek¢esinde
dayanilan delillerin tartisilip degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmamasina ve davacinin
marka tescil isteminin Enstitii'niin Markalar Dairesi'nce reddi tizerine davaci tarafindan davali Enstitii nezdinde
556 sayili KHK'nin 47. Ve 49. Maddelerinde ongoriilen sekil ve siirede itiraz edilmemis olmasina ve Tiirk Patent
Enstitiisii'niin hasim oldugu is bu davanin dinlenebilmesi icin 556 sayili KHK 'nin 47. Ve 53. Maddeleri arasinda
belirtilen prosediiriin uygulanmasi zorunlu bulunmasina gore, davaci vekilinin temyiz itirazlarimin reddi
gerekmigtir.”.

8 KARAHAN/SULUK/SARAGC/NAL, s. 181.
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b. Davanin Gorevli ve Yetkili Mahkemesi ile Dava A¢ma Siiresi

SMK’nin 156. maddesinin 1. fikras1 geregi bu kanun kapsaminda agilacak tim
davalarda gorevli mahkeme Fikri ve Sinai Haklar ihtisas Mahkemeleri’dir. Bu ihtisas
mahkemelerinin  kurulmadigr yerlerde gorevli mahkeme asliye derecesinde kurulu
mahkemelerdir.

Ayn1 maddenin 2. fikrasinda ise, kurum aleyhine agilacak davalarda, yetkili ve gorevli
mahkeme olarak, Ankara Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi gosterilmistir.

Kurul karar1 aleyhine, kararin tebliginden itibaren 2 ay icerisinde dava yoluna
basvurulabilecektir. S6z konusu sure Kurul’un kararmi bildirim tarihinden itibaren
baslayacaktir. Bu siire bir hak diisiiriicii siiredir ve s6z konusu siire i¢inde dava agilmamasi
durumunda tekrar dava agma hakki bulunmamaktadir®.

c. Davanin Hiikiim ve Sonuclar

Acilan davanm mahkemece reddedilmesi durumunda, Kurul karar1 hukuken varligini
stirdiirecektir. Ancak davanin ve iptal isteminin kabul edilmesi durumunda ise, Kurul’un itiraz1
reddettigi karar iptal edilmis olacaktir. Bu iptal ile birlikte itirazin reddi ile kurulmus biittin idari
islemler hiikiimsiiz olacak ve Kurum hiikiimsiiz hale gelmis islemlerin tamamii kaldirmasi
gerekecektir.

Davacinin davasimni hakli géren mahkeme, yalnizca TPE nin iptale konu kararin1 iptal
etmesi gereklidir. Mahkeme iptal hukma ile birlikte idarenin yerine gecerek sd6z konusu
markanin tescilini saglayacak bir karar veremez.®’

SONUC
Marka; SMK’nin 4. maddesine gore, bir tesebbiisiin mallarinin veya hizmetlerinin diger
tesebbiislerin mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilebilirligini saglayan tescillenmis
isaretlerdir. Markanin SMK kapsaminda korunabilmesi i¢in acgik¢a ve kesin olarak ayirt
edilebilirligi saglayacak sekilde tescil edilmis olmasi gereklidir. Tescil edilmemis isaretler,
kanunun koruyucu kalkanindan istifade edemeyecektir. Kanunun bu anlamda isarette aradigi

unsur igaret ediciliginin yaninda ayirt ediciligin de mevcut olmasidir.

SMK’nin yasallagsmas1 ile eski diizensiz ve tekrar eden mevzuat bir g¢ati altinda

toplanmis, bircok konuda mevcut olan bilingsiz kanun bosluklar1 doldurularak Marka Hukuku

8 KAYA, s. 177.

% AYOGLU, Tolga, “Marka Hakkina Tecaviiz Davalarda Tescil Isleminin Hukuka Aykiriligi Savunmas:”,
Ankara Barosu Fikri Milkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, C. 7, S. 2007/1, Ankara 2007, s. 13-49.

57 KARAHAN/SULUK/SARAGC/NAL, s. 180.
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adma olumlu bir adim atilmistir. Bu sayede eski mevzuatin anlagilmaz ve 6zensiz dili sebebiyle

uygulamada karsilasilan tereddiitler ve yanligliklar nispeten eskide kalacaktir.

SMK ile eski diizenlemeye dayanilarak siire gelen uygulamalar kdkten ve radikal bir
degisiklige ugramamis, marka tescil siirecinin daha anlasilir ve modern bir hal almasini
saglayacak az ve 0z degisiklikler yapilmistir. Bu kapsamda karisikliga sebep olan, kurum
kararlarina itiraz usulii de daha anlasilir bir hal almus, itiraz usulii “Yaymma Itiraz” ve “Karara

Itiraz” seklinde ayrima tabi tutulmustur.

Elbette bu kanunun da bazi bosluklar: olabilir. Ornegin yayima itiraz usuliinde itiraz
edenin itirazlarin1 kismen ispatlayabildigi ihtimalde kurumun kismi red-kismi kabul karari
verip veremeyecegi acik¢a diizenlenmemistir. Bu konuda kanun maddesinin mefthumu
muhalifine gére yorum yapma ihtiyaci bulunmaktadir. Her ne kadar bazi bosluklar oldugunu
soylesek de, higbir mavzuaatin Platon’un “idea”sindan ¢ikmasmi beklememiz miimkiin

degildir. Bu anlamda Marka Hukuku adna biiyiik bir ilerleme kat edildigi sdylenebilir.

Kurum islem ve kararlarina itiraz usuliiniin sonlanmasindan sonra s6z konusu islem ve
kararlara karsi hukuki niteleme anlaminda Iptal Davasi olan bir dava agilmasi gerektigi
anlatilmistir. Davanin bir iptal davasi olmasinin sebebi, YIDK kararlarinin bir idari islem
addedilmesinden miitevellittir. Boylece; TPE’nin verdigi karara itiraz yolu tiiketilerek Kurulca

kurumun nihayi karar1 hiiviyetinde verilecek karara kars1 dava agilabilmektedir.

Dava her ne kadar, bir iptal davasi olsa da, kanuni dayanak geregi davanin bir ihtisas
mahkemesi olan Fikri ve Smai Haklar Mahkemeleri’nde goriilecektir. Bu davanin her ne kadar
Idari Yargilama Usulii Kanunu cercevesinde tanimlanmis bir dava olmas1 karsisinda s6z konusu
dava kendine has usule gore ilerlemekte ve ilk bakista davanin temyiz merciinin Danigtay

olmasi gerektigi diisiiniilse de uygulamada davalara temyizen Yargitay bakmaktadir.
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